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COMARCA DE RIO PARDO DE MINAS
VARA UNICA

Autos n°: 0017215-40.2017.8.13.0556
Decisdo

Vistos etc.

Trata-se de agfo de obrigagdo de fazer com pedido de tutela antecipatéria de
urgéncia ajuizada pelo Municipio de Rio Pardo de Minas, representado pelo Prefeito
Municipal, Dr. Marcus Vinicius de Almeida Ramos, em face da Companhia de
Saneamento de Minas Gerais - COPASA.

Consta da inicial, que o requerente na qualidade de titular de servigo publico
essencial de abastecimento de agua, celebrou com a COPASA contrato de concessiio,
que ja perdura por mais cinquenta anos, para exploragio da coleta, tratamento e
distribuicio de agua nesta cidade, tendo como término da concessdio a data de
02/12/2027 {f1. 51).

Acrescenta que, hd meses, o sistema de abastecimento de agua de Rio Pardo de
Minas vem dando sinais de exaustéio e sendo operado em sua capacidade maxima, sendo
que no més de outubro entrou em sério colapso, deflagrando a histérica e grave crise
hidrica do Municipio.

Salienta, ainda, que em reunido realizada com os dirigentes da COPASA, no dia
11/10/2017, a concessiondria firmou compromisso de adotar providéncias, o que néo
teria cumprindo, bem como teria desobedecido recomendagiio do Ministério Piblico,
deixando a cargo do Municipio toda a responsabilidade de transportar a 4gua até a
adutora e distribuir para a populagio.

Aduz que, por meio do Decreto Municipal n.° 038, de 27 de abril de 2017, fl. 57,
foi instaurada no Municipio situagéo de emergéncia.

Argumenta que, mesmo diante do colapso em que se encontra o abastecimento
de dgua em Rio Pardo de Minas, a COPASA limita-se a captar agua do Rio Preto, sem
efetivamente realizar qualquer obra de ampliagsio ou melhoria no sistema de coleta e
distribuicdo de dgua potdvel.

Requer, assim, liminarmente, que se determine & COPASA, sob pena de multa;
a.1) que adote ¢ execute todas as providéncias necessdrias para, no prazo maximo de 24

horas, restabelecer ¢ garantir o abastecimento regular ¢ continuo de 4gua potavel no
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Municipio de Rio Pardo de Minas:
2.2) que <labore © apresente, no prazo de 30 (irinta) dias um detalhado e completo

diagnastico de wodo o sistema hidrico instalade no Municipio de Rio Pardo de Minas;

rs

-3} Que juni 208 autes, no prazo de 10 {dez) dias, contrato social, composigdo atual do
quadro de stonistas, aldm de scus balangos ¢ documentos contdbeis que demonstrem o
fSuramanto @ o luero liquido da empresa nos Gltimos cinco anos, tando em relagdo a
atividade exarcida especificamente em Rio Pardo de Minas, como no Estado de Minas
Gerais
E o breve rlato. Decido.
Inicigimente, importante consignar que a a¢io origindria tem por objeto o
cumprmento de obrigacdo de fazer (art. 497, do CPC), com pedido liminar.
Nos moldes do art. 300, do CPC2015:
@ wele de urgéncia serd concedida quando houver elementos
que evidgenciem a probabilidade do direito ¢ o perigo de danc
ou o risce ao resultade il do processo.
Pois bem. O encontro realizedo no Brasil, ECO-92, relacionado ao meio
ambiente, originou a Agenda 21, a qual afirms em seu Capitulo 18, que:

“A dgua € necessdria em todos os aspectos da vida. O objetivo
geral & assegurar que se mantenha uma oferta adequada de
agua de boa qualidade para toda a populagdo do planeta, ao
mesmio tempe em que se preserve as fungdes hidroldgicas,
bioldgicas e quimicas dos ecaossistemas, adaptando as
atividades humanas aos limites da capacidade da natureza e
combatendo vetores de moléstias relacionadas coma dgua.
Tecnologias inovadoras, inclusive o aperfeicoamento de
tecnologias  mativas, sdo  necessdrias  para aproveitar
plenamente os recursos hidricos limitades e protegé-los da
poluicdo™.

Indiscutivel, portante, que a dgua € elemento essencial para a vida humana, sem
a qual ndc se faz possivel que qualquer elemento vivo possa sobreviver. Nesse sentido,
o acesse & dgua € primordial para a vida digna, sendo direito de todos e dever do Estado.
mostrando-se, ademais, essencial o aprimoramento das tecnologias para aproveitar
plenamente os recursos hidricos limitados e protegé-los da poluigfio

No caso em foco, o titular do servigo piblico essencial de abastecimento de

dgua, Municipio de Rio Pardo de Minas. celebrou com a COPASA contrato de
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concessfio, vigenle hd mais de cinquenta anos.

Nos tltimos dias, houve colapso do sistema de caplagio ¢ abastecimento
realizado pela concessionaria do Municipio, o que deixou infimeros usudrios totalmente
sem agua.

Como & cedi¢o, a continuidade (ou permanéncia) ¢ um dos mais relevantes
principios que regem a prestagio dos servigos piiblicos, traduzindo a ideia de prestagdo
ininterrupta da atividade administrativa ¢ dos servigos prestados & coletividade, evitando
interrupgdes indevidas.

Destaco, ainda, que o principio da continuidade estd intimamente ligado a0
principio da eficiéncia.

Celso Antdnio Bandeira de Melo traz importante ligdo:

“outrossim, em face do principio da obrigatoriedade do
desempenho da atividade publica, tipico do regime
administrativo, como vimos vendo, a Adminisiragdo sujeita-se
ao dever de continuidade no desempenho de sua agdo. O
principio da continuidade do servigo priblico é um subprincipio,
oM, se se gquiser, principio derivado, que decorre da
obrigatoriedade de desempenho da atividade adminisirativa.™!

Observa-se, com facilidade, diante dos registros fotograficos juntadas as fls.
89/90, que o sistema de captagdo de agua em Rio Pardo de Minas & precérid; “néio
obstante os mais de cinquenta anos nos quais a COPASA explora o servi¢o no
Municipio. Tais fatos, que redundaram no colapso atual, demonstram a falta de
investimentos na ampliagio e melhoria do sistema de captagiio e abastecimento de
dgua em Rio Pardo de Minas, bem como o total descaso da concessiondria.

Dessa forma, como ¢ obrigagdio da concessiondria manter o servigo piblico
essencial, garantindo dgua 4 populagéio de Rio Pardo de Minas e, no caso, solucionar o
problema de abastecimento de dgua do Municipio, deve ser compelida a promover o
acesso adequado & 4gua tratada 4 populago, pois o direito invocado € de extrema
relevancia. Assim, esta evidenciado o fumus boni iuris.

O periculum in mora, por sua vez, encontra Jastro no fundado receio de dano
irreparéavel ou de dificil reparagéo, visto que a dgua trata-se de recurso essencial a vida e
a saude humana. Diante do grande periodo de interrupgio no fornecimento de dgua

(pelo menos, quinze dias), observa-se, com frequéncia, comprometimento da higiene e

I MELLO, Celso Antbnio Bandeira de. Curse de Direito Administrativo. S%o Paulo: Malheiros. 6.ed.
2009.
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necessidade de buscar dgua sem a qualidade devida para consumo, fatores que podem
ocasionar o desencadeamento de doengas na cidade de Rio Pardo de Minas, além de
ferirem a dignidade da pessoa humana.

Assim, faz-se necessario o deferimento da tutela de urgéncia em relagfo As
providéneias requeridas nos itens a.1 € 2.2, na forma que sera descrita a seguir,

Quanto & providéncia liminar requetida no item a3 ndo se encontra

devidamente fundamentada na inicial, motivo pelo qual deve ser indeferida.

Posto isso, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA DE URGENCIA, para determinar que a COPASA realize:

A) a adogfio ¢ execuclio de todas as providéncias necessdrias para, no prazo maximo de
24 (vinte e quatro) horas restabelecer e garantir o abastecimento regular & continuo de
dgua potdvel no Municipio de Rio Pardo de Minas, inclusive utilizando, se for o caso,

caminhdes-pipa para encher reservatorios, perfuragfio de pogos artesianos etc ¢

B) a elaboragio e apresentagdo, no prazo de 30 (trinta) dias, um detalhado e completo
diagnéstico de todo o sistema hidrico instalado no Municipio de Rio Pardo de Minas,
especificando suas caracteristicas, deficiéncias ¢ capacidade, o tempo de estimado para
o definitivo restabelecimento do servico de abastecimento de dgua, a capacidade de
reserva e o estado de preservagio dos mananciais que abastecem o Municipio, bem
como o planc de investimento na captagio de recursos hidricos para garantir o pleno

abastecimento da cidade nos anos vindourcs.

Para a eventualidade de descumprimento das determinagdes ou de alguma delas,
fixo o valor de RS 2.000,00 (dois mil rexis) como multa cominatéria didria, limitada
a R$60.000 (sessenta mil reais), sem prejuizo de outras medidas coereitivas, como a
responsabilizagdo por crime de desobediéncia ¢ bloqueio judicial dos valores, bem

como a majoragdo da multa imposta.

Saliento, contudo, que o Municipio niio pode deixar s populaglo ao
desamparo, enquanto a COPASA implementa as medidas necessdring, devendo
manter o abastecimento emergencial.

Nos termos do artigo 334 do NCPC, designo auditncia de conciliagio para o
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dia / / as ; horas, a ser realizada na Central de Conciliagéo,
observada a antecedéncia minima de 30 (trinta) dias,

Cite-se a parte requerida, observada a antecedéncia minima de 20 (vinte) dias da
data designada para a audiéncia, advertindo-a de que:

a) O ndo comparecimento injustificado % audiéncia de conciliacdo é
considerado ato atentatério 4 dignidade da justica e ser4 sancionado com
multa de até dois por cento da vantagem econdmica pretendida ou do
valor da causa, revertida em favor da Unido ou do Estado, bem como de
que terd a parte requerida, nos termos do artigo 335, I, do CPC, prazo de
15 (quinze) dias para oferecer defesa, contado dz data da audiéncia, sob
pena de revelia, consoante previsgo do artigo 344 do CPC, regsalvadas as
hip6teses do artigo 345 do mesmo diplomna;

b) Esclarecendo-lhe que devers comparecer 4 audineia acompanhada
por seu advogado ou defensor piiblico (art, 695, §4°doNCPCy;

¢) Deverd ainda ser alertada, no mesmo mandado, de que eventual
desinteresse na realizacio da audiéncia de conciliagdo deverd ser
informado por petigdo, apresentada com 10 (dez) dias de antecedéncia,
contados da data da audiéncia (art. 334, par. 5%, do CPC).

A intimagZo da parte autora para a audiéncia sera feita de forma pessoal, com as
prerrogativas atinentes 2 Fazenda Pablica,

Infrutifera a conciliagdo (ou nfo tendo ocorrido a audiéncia por qualquer
motivo) e apresentada contestagdo no prazo acima, intime-~se a parte autora a impugna-
la no prazo de 15 (quinze) dias (arts. 350 e 351 do CPC).

Apbs, especifiquem as partes as provas que desejam produzir, no prazo de 05
{cinco) dias, justificando-as, sob pena de indeferimento.

Registre-se com deciséo (SISCOM) e publique-se, inclusive no RUPE,

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, com urgéncia,

Rio Pardo de Minas, 24 de outubro de 2017.
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